[ﬁ)tc CONSEJO ACADEMICO

Universidad Pedagdgica y
Tecnoldgica de Colombia

RESOLUCION 37 (Bis) DE 2011

(11 de octubre)

Radicacion: FSS-001-2011

Investigado: WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA
Facultad: Seccional Sogamoso

Informe: De Oficio.

Fecha de los hechos: 03 de mayo de 2011

Asunto: FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

(Articulos 106, 107, literal f) y 110 del Acuerdo 130 de 1998)

De conformidad con lo establecido en los articulos 106 y 107 Literal f) y 110 del
Acuerdo No. 130 de 1998, el Honorable Consejo Académico de la Universidad
Pedagogica y Tecnolégica de Colombia, entra a proferir el Fallo de Primera
Instancia dentro de la presente investigacion disciplinaria, en contra del estudiante
WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, quien para la época de los hechos investigados
adelantaba estudios de Ingenieria Geoldgica, dentro del expediente de la referencia
tramitado en la Facultad Seccional Sogamoso y remitido a esta Corporacion, como
quiera que no existen pruebas por practicar, ni nulidades por decretar.

l. HECHOS

Fueron narrados con anterioridad por la Decanatura de la Facultad Seccional
Sogamoso, en el auto de Investigacion Preliminar (fls. 8), de la siguiente manera:

1.1. El estudiante de la Escuela de Ingenieria Geoldgica de la Facultad Seccional
Sogamoso UPTC, WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, mediante escrito de fecha
tres (03) de mayo de 2011, solicit6 al Consejo de Facultad, la cancelacion
extemporanea de la asignatura ECUACIONES DIFERENCIALES, con cédigo
50050401, justificando su solicitud en una lesion de rodilla que se agravé el dia 14
de abril de 2011, tras un partido de voleibol que jugd en representacion de la
Seccional Sogamoso en la ciudad de Tunja, indicando que por esta lesion debe
asistir a terapias intensivas en el horario en que se encuentra programada dicha
asignatura (Fl. 2 CO)

1.2. A la anterior solicitud anexé documento expedido por “Servicios Integrales de
Rehabilitaciéon en Boyaca”, de fecha 14 de abril de 2011, por medio del cual el
Doctor MAURICIO G.PULIDO, ordena al estudiante WILLIAM PEREZ, terapia en
el miembro inferior izquierdo, en un horario de lunes a viernes de 7:00 a.m. a 9:00
a.m., por 36 sesiones (FI 3 CO)

1.3 Realizadas las verificaciones en la Unidad de Politica Social de la Facultad
Seccional Sogamoso, la Coordinadora de dicha Unidad Académica PIEDAD
ROCIO CUESTA CASTILLO, junto con la Psicologa JOHANA CHAVEZ
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ALVAREZ, informan a esta Decanatura, que al establecer contacto telefénico el
dia 09 de mayo de 2011, con la IPS Servicios Integrales de Rehabilitacion en
Boyaca “SIREB’”, se encontré que la prescripcion para la realizaciéon de terapias
anexada por el estudiante WILLIAM PEREZ CULMA, es falsa, de acuerdo con lo
manifestado por la Gerente de la Entidad CARMEN GAITAN, en cuanto a formato
de la entidad, letra y firma del profesional. De igual manera, que la gerente de
SIREB reporté que el dia 06 de mayo de 2011, recibié una llamada de una
persona manifestando que Universidad Pedagdgica y Tecnolégica de Colombia,
solicitando que se le asignaran las terapias a este estudiante los dias miércoles,
jueves y viernes de 7:00 a.m. a 8:00 a.m. Adicionalmente, que el estudiante inici6
terapias a partir del miércoles 11 de mayo de 2011 y que el horario de la materia
ECUACIONES DIFERENCIALES es de lunes a jueves de 7:00 a.m. a 8:00 a.m.
Por ultimo, que el horario para las terapias no es adjudicado por la entidad, sino
gue es autonomia del paciente y de acuerdo con el tiempo disponible que éste
tenga. (FI. 4 C.O)

Il INDIVIDUALIZACION DEL INVESTIGADO

Fue vinculado en calidad de investigado a la presente actuacion disciplinaria, el
estudiante  WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, identificado con CC. N°
1.057.578.522 y codigo estudiantil N° 200721177, del programa de Ingenieria
Geoldgica de la Facultad Seccional Sogamoso de la Universidad Pedagégica y
Tecnologica de Colombia.

. ACTUACION PROCESAL

El sefior Decano de la Facultad Seccional Sogamoso, mediante oficio de fecha 01
de junio de 2011, solicitd a la Coordinadora de la Unidad de Politica Social de la
Seccional, la remision de los soportes relacionados con el caso del estudiante
PEREZ CULMA, (FI. 5) recibiendo respuesta el dia 02 de junio de 2011. (Fl xxx)

Con base en lo anterior, el Decano de la Seccional decidi6 la apertura de
investigacion preliminar, mediante auto de fecha 07 de junio de 2011 (fls. 8-12), asi
como la practica de diversas pruebas. Esta decision fue notificada personalmente el
dia 9 de junio de 2011 (fl. 22)

Como producto de dicha actividad procesal, el Decano de la Seccional formulo
cargos en contra del estudiante WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, (Fls. 41-55)
Dichas actuacion fue notificada personalmente el dia 08 de agosto del presente afio,
(fl. 57) sin que presentara escrito de descargos.

Mediante decision fechada el veinticuatro (24) de agosto de 2011, el Decano de la
Seccional profiere auto mediante el cual se cierra la investigacion y se corre traslado
para alegar de conclusiéon, el cual fue notificado personalmente al estudiante
investigado el dia 02 de septiembre del afio en curso, presentando posteriormente
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escrito contentivo de alegatos de conclusion (fl 63).

Con auto calendado el catorce (14) de septiembre de 2011, el Decano de la
Facultad Seccional Sogamoso, procedié a remitir el expediente de la referencia al
Honorable Consejo Académico, para lo de su competencia. (fl 64)

Durante el curso del proceso disciplinario el dia veinticuatro (24) de junio, se
suspendieron términos desde el veintiocho (28) de junio al primero (01) de agosto,
tal y como obra en el folio 40.

V. PRUEBAS PRACTICADAS DURANTE LA ACTUACION
DISCIPLINARIA.

En el marco de la actividad investigativa desplegada desde la Decanatura de la
Facultad Seccional Sogamoso, fueron decretadas y recaudadas las siguientes
pruebas:

1. Solicitud presentada por el estudiante WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, a
través de la cual solicita al Consejo de Facultad la cancelacion de forma
extemporanea de la asignatura ECUACIONES DIFERENCIALES, debido a
la lesion sufrida por él en una de sus rodillas, razon por la cual debe asistir a
terapias intensivas en el horario de la asignatura. (fl 2)

2. Formula médica suscrita por el Dr. MAURICIO G PULIDO A, de 14 de abril
de 2011, en la que se prescribe “Terapia miembro superior izquierdo”
“horario de terapias lunes a miércoles 7-9 a.m. sesiones 38”. (fl 3)

3. Informe presentado por PIEDAD CUESTA CASTILLO, Profesional
Especializado y JOHANNA CHAVEZ ALVAREZ Psicéloga, de la Unidad de
Politica Social, a través del cual sefialan que se pudo establecer
telefonicamente que la prescripcién de terapias es falsa, de acuerdo con lo
manifestado por la Gerente de la entidad CARMEN GAITAN, ya que no es el
formato de la entidad, ni la letra ni firma del profesional; que el dia 6 de mayo
recibié una llamada de la UPTC, solicitando que le asignaran terapias al
estudiante los dias miércoles, jueves y viernes de 7 a 8 a.m. Arguye ademas
que el horario para terapias no es adjudicado por la entidad, sino que es
autonomia del paciente de acuerdo con el tiempo disponible que éste tenga.
Y que la duracion de cada terapia es de una hora (fl 4 y 6). Se anexa copia
de un correo electronico enviado por la Gerente, corroborando que la
certificacion es falsa, no es la letra de “Mauricio” y que él no ha expedido
ningan certificado (fl. 7)

4. Constancia N° 349727 de 7 de junio de 2001, a través de la cual se indica
gque PEREZ CULMA WILLIAM ANDREY, con cédigo 200721177 y CC.
1057578522, se encuentra matriculado en el programa de Ingenieria
Geoldgica, jornada diurna, cursando el cuarto semestre de su carrera. (fl. 18)

5. Constancia N° 349726 de calificaciones del estudiante PEREZ CULMA (fl.
19-21)

6. Declaracion juramentada rendida por la sefiora PIEDAD ROCIO CUESTA
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CASTILLO. (fls. 24-25)

7. Declaracién juramentada rendida por MAURICIO GERMAN PULIDO
AFRICANO. (fls. 28-29)

8. Declaracion juramentada rendida por la sefiora CARMEN ARGENIS GAITAN
SANCHEZ. (fls. 30-32)

9. Declaracion juramentada rendida por la sefiora MERCEDES PEREZ. (fls. 37-
38)

10. Informe calendado el 24 de junio de 2011, presentado por la Profesional
Especializado, PIEDAD CUESTA CASTILLO y la Psicéloga JOHANNA
CHAVEZ ALVAREZ, de de la Unidad de Politica Social. (fl. 39)

De igual forma, fue recepcionada version libre al estudiante. (fl. 26-27)

V. ANALISIS DE LAS PRUEBAS

Se encuentra probado que el estudiante investigado, cursa el programa de
Ingenieria Geolodgica en la Universidad, y que para el primer semestre académico
del presente afio, cursoé la asignatura Ecuaciones Diferenciales.

Estos hechos quedan probados con la Constancia emitida por el Coordinador de
Admisiones y Control de Registro Académico (fl. 18), la solicitud de cancelacién de
la asignatura, presentada ante el Consejo de Facultad el 3 de mayo de 2011 (fl. 2) y
la declaracion juramentada rendida por la Docente MERCEDES PEREZ (fls 37-38)

De igual forma, que el estudiante PEREZ CULMA presentdé ante el Consejo de
Facultad una prescripcién médica, documento obrante en el folio 3 del expediente,
como respaldo de la solicitud de cancelaciébn extemporanea de la asignatura
Ecuaciones Diferenciales.

Asimismo se estableci6, que la prescripcion médica presentada ante el Consejo de
Facultad, por el estudiante WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, es falsa. Esta
aseveracion tiene soporte en lo siguiente:

Mediante informe presentado por PIEDAD CUESTA CASTILLO y JOHANNA
CHAVEZ ALVAREZ, Profesional Especializado y Psicéloga de la Unidad de Politica
Social, respectivamente, evidencian que al establecer contacto telefénico el dia 9 de
mayo de 2011 con la IPS Servicios Integrales de Rehabilitacion en Boyaca “SIREB”,
(lugar al cual manifiesta el estudiante investigado que asiste a terapias intensivas) la
Gerente de la entidad, Carmen Gaitan, les manifestd que la prescripcion para la
realizacion de terapias es “falsa” en cuanto a: “formato de la entidad” “letra y firma
del profesional”, de igual forma que el establecimiento del horario para terapias no
es adjudicado por la entidad, sino que es autonomia del paciente de acuerdo a la
disponibilidad de tiempo que éste tenga.

De igual forma, obra en el expediente correo electronico enviado por parte de la
Gerente de SIREB, CARMEN GAITAN a la Profesional PIEDAD CUESTA, a través
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del cual se indica que “esa certificacion es totalmente falsa, no es letra de Mauricio y
el no ha expedido ningun certificado (...)”

En declaracion juramentada rendida por la sefiora PIEDAD CUESTA CASTILLO,
quien funge como Coordinadora de la Unidad de Politica Social de la Facultad
Seccional Sogamoso, indica que recibi6 de parte del Consejo de Facultad la
documentacién presentada por el estudiante PEREZ CULMA, con el fin de cancelar
una asignatura, y que como consecuencia procedié a corroborar directamente con
SIREB la informacion suministrada por él con el apoyo de la Psicdloga de Politica
Social. Manifestd que como resultado de la investigacion realizada al documento,
evidenci6 que el estudiante nunca habia asistido a terapias, informacion
suministrada por la secretaria de SIREB. De igual forma indic6 que se consult6 cual
era la especialidad del Dr. Mauricio Pulido, quien resulté ser Nutricionista y no
Terapeuta Fisico, razén por la que decidio hablar con la Gerente, a quien le envié la
orden de las terapias escaneada, quien luego de dos dias, le envié un correo,
informando que dicha orden era totalmente falsa. Aduce ademas, que en
conversacion telefénica con la Gerente, ésta le sefialé que el estudiante en alguna
ocasion asistioé a una consulta con el nutricionista y que probablemente alli obtuvo el
papel con el membrete de SIREB.

En declaracion juramentada rendida por MAURICIO GERMAN PULIDO AFRICANO,
se evidencié que labor6 para la época de los hechos en la IPS Servicios Integrales
de Rehabilitacién de Boyaca “SIREB” como Nutricionista y Dietista, que la firma y
sello de la prescripcion obrante en el folio 3, son de él, pero que el contenido de la
misma en lo que respecta a fecha, nombre del paciente y lo que se solicita, no es
suyo, indicando ademas que no conoce al paciente.

A su vez, la Gerente de la IPS Servicios Integrales de Rehabilitacion en Boyaca
“SIREB”, CARMEN ARGENIS GAITAN SANCHEZ, sefial6 en declaracion
juramentada que la sefiora PIEDAD CUESTA se comunic6 con ella, con el fin de
verificar si era verdad o no el documento a través del cual el Dr. Mauricio G. Pulido,
ordend a un estudiante terapia en el miembro inferior izquierdo, en un horario de 7 a
9 a.m., razén por la cual le solicit6 que escaneara la misma para verificar su
veracidad ya que eso no podia ser cierto, debido a que el Dr. Mauricio Pulido es
Nutricionista y nada tiene que ver con los procesos de rehabilitacién. Indica ademas
que el documento ya resefiado es ‘“fotalmente falso” y que habld con el joven para
gue le explicara el motivo y la forma como habia conseguido la prescripcion, quien
le sefialé que habia escaneado la formula que en algiin momento Mauricio le habia
dado a alguien, y que su justificacion fue la necesidad de no balancearse en una
materia, tomando como referencia que varias personas habian usado el mismo
método con el mismo fin. Sefiala ademas que al ver la reaccién del joven, la cual
describié como “sicolégicamente descompensado”, le solicité a la Coordinadora de
Politica Social, se brindara acompafiamiento psicoldgico, ya que existe tendencia al
suicidio por parte de los jovenes, al menor problema que presenten.

La orden médica falsa, fue empleada por el estudiante investigado mediante
comunicacion fechada el 3 de mayo de 2011, como justificacion a la solicitud de
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cancelar de manera extemporanea la asignatura denominada Ecuaciones
Diferenciales, debido a la presunta lesion sufrida en una de sus rodillas, la cual
segun su relato, se agravo el dia 14 de abril, después de un partido de voleibol que
jug6é en representacion de la Facultad, lo que “lo obliga” a asistir a terapias
intensivas, siendo de vital importancia su asistencia para tener una recuperacion
satisfactoria. (fl. 2)

Dicha orden médica reposa en el folio 3 de la orden médica suscrita por el Dr.
Mauricio G. Pulido A., de la Universidad Nacional, con R.P. MND00230. Dicha orden
se encuentra plasmada en papel con membrete de SIREB, Servicios Integrales de
Rehabilitacion de Boyaca, ubicado en la ciudad de Sogamoso, a nombre de William
Pérez, calendada el 14-04 de 2011. En ella se indica lo siguiente: “Terapia miembro
inferior izquierdo horario de terapias lunes a viernes 7-9 a.m. sesiones 38”.

Con base en el acervo recaudado y relacionado, el Consejo Académico establece
que el investigado pretendié hacer incurrir en error al Consejo de Facultad, con el fin
de lograr la cancelacién extemporanea de la asignatura Ecuaciones Diferenciales,
con una prescripcion médica que €l de manera voluntaria y libre presenté ante el
citado cuerpo colegiado, como justificacion a la solicitud de cancelacién
extemporanea de una asignatura. Esta orden médica contiene una falsedad material
en documento privado debido a que, hubo una alteracion material del contenido del
documento, ya que quien suscribié dicha prescripcion manifestd no haberla
realizado; afirmd que corresponde a su firma y sello, pero que su contenido no es
suyo. De igual forma, es importante resaltar que es un Nutricionista y Dietista,
profesional que en sus labores habituales no prescribe a los pacientes, terapias
fisicas.

VI. ANALISIS Y VALORACION JURIDICA DE LOS CARGOS Y
DESCARGOS

e Delos Cargos:
La Decanatura de la Facultad Seccional Sogamoso, mediante providencia con fecha
dos (02) de agosto de mayo de 2011, profiri6 pliego de cargos en contra del
estudiante  WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, por considerar que con su
comportamiento habia infringido las siguientes normas:

o Acuerdo 130 de 1998, Articulo 102.

El estudiante, como miembro de la comunidad universitaria y futuro
profesional, debe actuar dentro de la institucién en beneficio de su desarrollo
personal y profesional y en funcion del progreso y bienestar de la
Universidad y de la sociedad colombiana.

o Articulo 104, literales a) e i):

Son deberes de los estudiantes, entre otros los siguientes:
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a) Conocer y cumplir la Constitucion politica de Colombia, las leyes, el
reglamento General, las normas vigentes de la Universidad (...)” (negrillas
fuera del texto)

i) Mantener un comportamiento €ético, con esto y denunciar las sequias fraudulentas

y delictivas de cualquier integrante de la comunidad universitaria.

- Acuerdo 130 de 1998, articulo 105, literal h):
Los estudiantes no podran adoptar las siguientes conductas:

h) Practicar el fraude académico, como hasta tumbar a ello o divulgar
indebidamente pruebas académicas antes de su realizacion, asi como la
falsificacion de documentos académicos y o administrativos.

De igual forma la Decanatura calificd la falta como Dolosa y de caracter Grave de
acuerdo con los criterios dispuestos por el articulo 108 del Reglamento Estudiantil,
el cual sefala que “para efectos de las sanciones, las faltas disciplinarias se
consideran como leves o graves segun su haturaleza, sus efectos, sus modalidades
y circunstancias”, tal y como se sefiala a continuacion:

Naturaleza: la conducta se inserta dentro del marco de la ilegalidad, con una
naturaleza de defraudacién a los valores citados en precedencia, relacionadas con
honestidad, transparencia y credibilidad en la vida universitaria, con efectos nocivos
en la comunidad educativa por el ejemplo impartido.

Circunstancias y modalidades: agrava la conducta las circunstancias y
modalidades especificas en que se desplegd. Es reprochable en grado extremo que
el estudiante haya utilizado una prescripcion médica antigua expedida por el Dr.
Mauricio German Pulido, para sanearla y sacar el sello y firma de este profesional
de la salud para luego llenarla a su comodo, fijando unas terapias que jamas se
ordenaron. El estudiante no considero hablar con la docente o en su defecto con el
sefior Decano, con el fin de buscar una solucién a la pérdida de la materia
Ecuaciones Diferenciales, sino que de una vez se atrevié a planear una situaciéon
falsa y hacerla ver por escrito con la prescripcion médica, pasando directamente a la
defraudacién en el entorno universitario.

Modalidad: el estudiante operd individualmente sin que fuese conminado por otra
persona a cometer la falsificacion y sobre todo presentarla ante el Consejo de
Facultad, desconociendo la formacién integral en la que deben cooperar, no solo los
docentes sino los estudiantes con muestras de transparencia.

Respecto del cargo endilgado al estudiante investigado, debe sefialarse que no fue
desvirtuado y caso contrario, se encuentra demostrado que la conducta desplegada
por WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, es contraria al ordenamiento interno,
especificamente a lo preceptuado en el Acuerdo 130 de 1998, toda vez que con el
comportamiento asumido al tener la intencién de hacer incurrir en error al Consejo
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de Facultad, a través de la presentacion de una prescripcién médica falsa, con el fin
de obtener la cancelacién extemporanea de la asignatura Ecuaciones Diferenciales,
se defraudaron los intereses de la Universidad, ya que actué de manera fraudulenta,
para la obtencion de un beneficio propio.

De acuerdo a lo anterior, la conducta esgrimida por el investigado, afecta los fines
propios que persigue la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia, que no
es solo la construccion de aptitudes académicas, sino también la formacion en
valores de los educandos; razon por la cual la conducta con la cual trasgredio
normas de caracter interno, defrauda en manera suma los intereses de la
Universidad, si se tiene en cuenta que dicho estudiante, dirigio libre y
voluntariamente su conducta hacia la inobservancia de tales mandatos.

De los Descargos y Alegatos de Conclusion

El estudiante investigado una vez fue notificado personalmente del auto mediante el
cual se le profirié cargos, guardé silencio.

Mediante escrito calendado el 9 de septiembre del presente afio, el estudiante
presentd alegatos de conclusion y como argumentos de defensa, presenté excusas
por los hechos objeto de investigacion, que reconoce no son suficientes.

Indica que en el momento en el que cometio la falta se encontraba en una situacion
animica compleja, situacion que le manifest6 en su momento al psicologo de la
Universidad, en entrevista con posterioridad a los hechos. En razén a lo anterior
manifiesta que se sinti6é presionado a efectuar la conducta al ver que su rendimiento
en la asignatura no era el mejor.

Aceptd y reconocié la comision de la falta, por lo que solicita comprension al
respecto.

A su vez solicité al sefior Decano analizar y entender sus razones, las cuales
reconoce que no justifican su actuacion pero que si deberian ser tenidas en cuenta
para una atenuacion en la imposicién de la sancién. De igual forma solicité tener en
cuenta la declaracion de la docente MERCEDES PEREZ quien manifestd que ha
sido un buen estudiante, cumplido con sus obligaciones académicas en su materia.

VII. CONSIDERACIONES

El Estatuto General de la Universidad Pedagdgica y Tecnolégica de Colombia
(Acuerdo 066 de 2005) sefiala en el Articulo 24 las funciones asignadas al Consejo
Académico, en su calidad de maximo 6rgano de decision académica, encontrando
en el Literal s) dispone: Las demas que les sefialen los estatutos universitarios.

En consecuencia, se ostenta la competencia para pronunciarse frente al asunto bajo
examen, en concordancia con lo estipulado en los literales e), f) y g) del Articulo 107
del Acuerdo 130 de 1998, que establece la potestad del Consejo Académico para
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imponer las sanciones alli enunciadas en primera instancia.

Ahora bien, no son otras las pruebas que reposan en el expediente, de manera que
el Consejo Académico entrara a tomar la decision que en derecho corresponde,
poniendo de presente que le fueron respetadas todas las garantias constitucionales
y legales al estudiante investigado WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, asi como el
principio fundamental del debido proceso.

Es necesario reafirmar, que en el pliego de cargos se enunciaron unos hechos,
relacionados con la conducta en que incurrié el estudiante antes mencionado, al
respaldar una solicitud de cancelacién extemporanea de la asignatura Ecuaciones
Diferenciales, ante el Consejo de Facultad, con una prescripcion médica falsa.

La Universidad Pedagodgica y Tecnoldgica de Colombia, tiene como misién entre
otros aspectos” (...) la transformaciéon y desarrollo de la sociedad colombiana,
mediante la formacion integral del ser humano, en la que los valores éticos, los
valores de la cultura y las bondades de la ciencia y la técnica, sean los pilares de su
proyeccibn histérica y el objeto de la construccion del conocimiento”

De lo anterior se infiere que no solo es importante el aprendizaje en un campo del
conocimiento, sino que ademas de lo anterior se busca una ensefianza en todos los
aspectos relevantes en la formacion de un ser humano que vive en sociedad; por lo
que no obsta entonces con ser un estudiante brillante en cuanto a su capacidad
intelectual, sino que también lo debe ser en su calidad de integrante de la
comunidad académica, siendo exigibles comportamientos conforme al ordenamiento
normativo, en primera medida al de caracter institucional, tal y como bien lo sefiala
el Reglamento Estudiantil cuando habla de los deberes de los estudiantes:

Articulo 104. Son deberes de los estudiantes, entre otros, los siguientes:

b) Conocer y cumplir la Constitucion politica de Colombia, las leyes, el
reglamento General, las normas vigentes de la Universidad (...)” (negrillas
fuera del texto)

c) i) Mantener un comportamiento ético, honesto y denunciar las actividades
fraudulentas y delictivas de cualquier integrante de la comunidad universitaria.
(negrillas fuera del texto)

La conducta asumida por el estudiante del programa de Ingenieria Geoldgica,
relacionada con el hecho de presentar una prescripcion médica falsa ante una
instancia académica, con el fin de justificar la cancelacion extempordnea de una
asignatura, es de tal magnitud que ademas de ser un engafio a la autoridad
académica, puede dar lugar a la configuracién de un delito, como quiera que se
alteré la idoneidad de un documento, suplantando las recomendaciones que en
situaciones reales, habria dado un profesional de la salud.

Los hechos sefialados con antelacion se encuentran probados dentro del
expediente, luego hay certeza que el estudiante WILLIAM ANDREY PEREZ
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CULMA, es responsable de la conducta endilgada. Asi las cosas, se procede
entonces con el analisis frente a la existencia o descarte de las respectivas
categorias dogmaticas.

1. Tipicidad de la Conducta.

Han quedado claramente determinados los hechos por los cuales la Decanatura de
la Facultad Seccional Sogamoso dispuso la actuacion procesal en contra del
estudiante investigado y ya relacionados anteriormente

En el acapite de analisis y valoracion juridica de los cargos y descargos, fueron
citadas las normas que la Decanatura consider6 como vulneradas en el pliego de
cargos.

Teniendo en cuenta la mision de la Universidad y con base en los hechos y pruebas
relacionadas, es claro que el estudiante incurrié en las faltas imputadas, pues no
solamente se esta formando académicamente a los estudiantes, ya que dentro de la
mision y funcion de la Institucion se encuentra la formacion de valores como
ciudadanos, situacion que con los hechos acaecidos sin lugar a dudas se contrarian
las maximas institucionales, pues con la conducta adoptada por el citado estudiante,
ademas de trasgredir la normatividad interna, puede darse a la configuracion de un
delito, asi como que se da un ejemplo equivocado al estudiantado y demas
comunidad académica.

El anterior analisis deja por sentado que la objetividad de la falta existid: el autor es
WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, la cual se configuré con el hecho de presentar
ante el Consejo de Facultad una prescripcién médica falsa, con el fin de justificar la
solicitud de cancelacién extemporanea de la asignatura Ecuaciones Diferenciales.

Cabe anotar que en este caso la conducta investigada se debe a una “accion”, la
cual finalImente afect6 el cumplimiento de unos deberes, que correspondian por una
parte cumplimiento de la normatividad vigente, en la que se encuentra lo establecido
por el Reglamento General y demas normas de la Universidad, asi como el hecho
de mantener un comportamiento ético y honesto.

Corresponde entonces verificar el aspecto subjetivo de la tipicidad, que de acuerdo
con el pliego de cargos, habla de una imputacién subjetiva de caracter Doloso, pues
para la Decanatura, el estudiante en mencién era consciente de la conducta por él
efectuada y adn asi quiso su resultado, conociendo aun desde el momento de la
matricula (acto voluntario) a revisar y aplicar la reglamentacién que rige en la
Universidad, a cerca de las condiciones éticas y las prohibiciones establecidas en la
Institucion.

Dolo. Se entiende como la conjuncién de conciencia y voluntad en cabeza de un

sujeto, que sabe lo que hace y dirige el esfuerzo consciente hacia la consecucion de
un determinado resultado:
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(...) El primer momento del dolo, esto es, el intelectual, comprende no solo el
conocimiento de las circunstancias del hecho, sino igualmente la prevision del
desarrollo del suceso mismo incluidas la imputacion objetiva y el resultado... el
agente debe conocer los elementos que componen la figura tipica de la misma
manera que lo haria un hombre medio en su situacién, ser consciente de ellas
y considerar la produccién de esas circunstancias como realmente posibles en
el caso concreto... en relacion con el segundo, es ademas indispensable tener
conciencia de que la propia accion esta en posibilidad de realizar el aspecto
objetivo del tipo (...)*

Es claro que el estudiante PEREZ CULMA, quien de manera voluntaria presento
ante el Consejo de Facultad una prescripcion médica falsa, con el fin de hacer
incurrir en error al mismo y asi justificar una situacion que en condiciones normales
habria sido negada de plano, tal como lo era la cancelaciébn extemporanea de una
asignatura, para la cual se establecen en el Calendario Académico semestral,
plazos especificos para su solicitud, entendia lo que estaba haciendo (conciencia
del actuar o aspecto cognoscitivo del dolo) y ademas pudo dirigir su comportamiento
de acuerdo con dicha comprension (voluntad o aspecto volitivo del dolo), sin que
mediara una errada conviccion sobre los aspectos facticos de la conducta, que
pudieran dar lugar a pregonar la existencia de un posible error de tipo y con esto,
una causal de exoneracion de responsabilidad.

2. Antijuridicidad de la conductatipica.

De acuerdo con todo lo anterior, el Consejo Académico puede acreditar el caracter
antijuridico de la conducta adoptada por WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, como
quiera que la accién en que incurri6 el citado alumno, esta relacionada con la mision
de la institucién en cuanto a la pretension de ésta, en alcanzar la formacién integral
de sus estudiantes.

Lo minimo entonces que puede pedir la Institucion, es el cumplimiento de los
deberes encomendados a sus estudiantes. Lo cual con base en lo expuesto con
antelacion, se considera que la Universidad y sus integrantes fueron defraudados
por WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, quien incumplié sin lugar a dudas sus
deberes como estudiante sin justificaciébn que neutralizara la antijuridicidad de la
conducta.

3. Culpabilidad de la conducta tipica y antijuridica.

Esta categoria se asimila a un juicio de reproche de quien teniendo la oportunidad
de cumplir con sus deberes como estudiante y no transgredir las prohibiciones que
se le imponen, hace todo lo contrario y opta por comportarse desacatando la norma.
Los elementos a verificar son los siguientes:

! VELASQUEZ VELASQUEZ, Fernando, Manual de Derecho Penal Parte General, Editorial Temis,
Bogota, 2002, paginas 278 y 279.

11

kvenida Central del Norte - PBX: 7422175/76 - Tunja

Edificﬁﬂﬂgo



78
34! 'S,,;
)l% o

[ﬁ)tc CONSEJO ACADEMICO

Universidad Pedagdgica y
Tecnoldgica de Colombia

Imputabilidad.

WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA es persona imputable, susceptible de ser
sancionada disciplinariamente como quiera que dentro del proceso jamas se
discutié su salud mental, ni tampoco se evidencio el padecimiento de una patologia
que le impidiera comprender el caracter antijuridico de su comportamiento y/o
determinarse de acuerdo con esa comprension.

Conciencia de antijuridicidad.

La conciencia de la antijuridicidad aqui referida no es el mismo elemento
cognoscitivo que integra el dolo o la culpa, elementos que son propios de la tipicidad
ya analizada; en este caso nos referimos a esa conciencia valorativa que alude a la
calificacion que el propio sujeto agente hace de su comportamiento, estimandolo
contrario a la norma prohibitiva y que supone como es l6gico su previa
representacion.

WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, sabia de la existencia del deber a cumplir
como estudiante de la Institucion, sin que pudiera predicarse la mediacién de error
de prohibicién invencible que alterara su personal percepcién, en cuanto a
desconocimiento de la norma prohibitiva 0 en cuanto a la existencia de una causal
gue lo exonerara de responsabilidad; asi las cosas es dable pregonar la conciencia
de la antijuridicidad.

Exigibilidad de otra conducta.

Es evidente entonces, como era otro el actuar que debia haberse desplegado por
parte del estudiante investigado, ya que era necesario exteriorizar otro tipo de
conducta en la cual se evidenciaran los valores y la formacion impartida dentro de la
Institucion.

VIll. DE LA IMPOSICION DE LA SANCION

Examinadas como han quedado, las tres categorias de la falta disciplinaria,
corresponde determinar la sancién; para tal efecto se debe auscultar el texto mismo
de la norma (articulo 108 del Acuerdo 130 de 1998) como quiera que el principio de
legalidad, asi lo exige.

En los cargos formulados por la Decanatura de la Facultad Seccional Sogamoso, la
falta disciplinaria endilgada al estudiante WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA fue
calificada como Dolosa Grave, singularizacién que ahora se confirma y que se
corrobora:

e Grado de Culpabilidad. Hace referencia a la violacion del deber objetivo de

cuidado por parte del investigado, para llevar a cabo la conducta, que en este
caso se traduce en la infraccion al deber como estudiante y prohibicion
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igualmente enunciada; cabe sefalar que en el caso en estudio, se puede
predicar la existencia de conciencia y voluntad a la hora de concretar el
resultado dafioso (dolo).

e Trascendencia social de la falta o el perjuicio causado. Debe indicarse que
la conducta adoptada por el estudiante, contraria los fines y la misién de la
institucion, pues lejos de demostrar una formacion como futuro profesional, que
asume comportamiento éticos y honestos, se esta ante una actitud cuestionable,
toda vez que a la comunidad Universitaria en general le son exigibles
comportamientos de este tenor. De igual forma el comportamiento asumido por
el estudiante, constituye un ejemplo equivocado para sus compafieros quienes
también se encuentran en formacion.

El articulo 107 del Acuerdo 130 de 1998 consagra:

“(...) las normas estatutarias, reglamentarias, disciplinarias y se sancionaran
segun la gravedad de la falta asi:

(...) f) Cancelaciéon Temporal de la Matricula: por uno (1) o mas semestres, que
impondra el Consejo Académico y se adoptara por Resolucién motivada.

Paragrafo: Todas las sanciones contempladas en los literales d), e), f) y g) se haréan
constar en la Hoja de vida Académica del estudiante.

En consecuencia con lo argumentado, el Consejo Académico procederd a imponer a
los estudiantes investigados la sancion consistente en Cancelacién Temporal de la
Matricula, por el término de un (01) semestre, en concordancia con la norma antes
citada. Una vez transcurra el tiempo de duracion de la sancién, se permite a los
estudiantes continuar con el adelantamiento de sus estudios en el Alma Mater, para
que prosigan con su formacién profesional y personal. Lo anterior, teniendo en
cuenta las finalidades de la sancion impuesta.

En mérito de lo expuesto, el Consejo Académico de la Universidad Pedagbdgica y
Tecnoldgica de Colombia,

IX. RESUELVE

PRIMERO: Sancionar con Cancelaciéon Temporal de la Matricula por el término de
un (01) semestre, al estudiante WILLIAM ANDREY PEREZ CULMA, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.057.578.522 y Cdadigo Estudiantil No. 200721177, en su
calidad de estudiante del programa de Ingenieria Geoldgica, en la Facultad
Seccional Sogamoso de la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia. Por
los hechos relacionados en la presente providencia y de acuerdo a la parte motiva
de la misma.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente decision al estudiante WILLIAM
ANDREY PEREZ CULMA, en los términos establecidos en el literal €) del articulo
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110 del Acuerdo 130 de 1998; haciéndole saber que contra la misma procede el
recurso de Reposicién y en subsidio Apelacion, interpuesto dentro de los cinco (5)
dias siguientes contados a partir de la Ultima notificacion (personal o por cartelera
(Articulo 110 numeral e) del Acuerdo 130 de 1998)), los que deben ser sustentados
dentro del mismo término, para que sean resueltos por el Consejo Académico y el
Consejo Superior, respectivamente, de acuerdo a lo establecido por el articulo 111
del Reglamento Estudiantil. Para tal efecto, librese la respectiva comunicacion
indicando la decisién tomada y la fecha de la providencia. En caso de no ser
notificada personalmente la decision, se procedera a publicar la misma en la
cartelera de la Facultad a la cual se encuentra adscrito el estudiante sancionado.

TERCERO: Una vez en firme la decisién sancionatoria, emitir comunicacion a la
Coordinacién de Admisiones y Control de Registro Académico, con el fin de hacer
efectiva la suspension temporal de la matricula por el término de un (01) semestre
académico a partir del semestre académico inmediatamente siguiente a la fecha de
la presente decisién. De igual forma, con el fin de hacer constar en la hoja de vida
académica de los estudiantes dicha sancién, en virtud a lo estipulado en el
Paragrafo del articulo 107 del Reglamento Estudiantil.

CUARTO: Realizado lo anterior archivese el expediente.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Tunja, a los once (11) dias del mes de octubre de dos mil once (2011).

GUSTAYO ORLANDO ALVAREZ
residente Consejo Académico

P. Liliana Fontecha.
R. Olga Najar Sanchez.
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