
Tunja, 18 de Junio de 2009

Señores
JUNTA DE LICITACIONES Y CONTRATOS
Atte.; Dr. LIFARDO GRACIA RODRIGUEZ
UPTC

Respetados Señores:

Atendiendo a su solicitud para calificar los aspectos técnicos de las propuestas 
presentadas  en  la  Contratación  Directa  025  de  2009,  a  continuación  se 
presenta la respuesta:  a las OBSERVACIONES DE LOS RESULTADOS DE LA 
EVALUACION TECNICA.

Sin otro particular;

CORDIALMENTE:

Original Firmado Por:

Ing. LUIS FERNANDO URIBE     Ing. CARLOS MOJICA M     Prof. FRANCISCO CASTELLANOS
     DIRECTOR ESCUELA     DOCENTE DE LA ESCUELA     TECNICO ADMINISTRATIVO FESAD



RESPUESTA  A  LAS  OBSERVACIONES  DE  LOS  RESULTADOS  DE  LA 
EVALUACION TECNICA -  DE LA CONTRATACION DIRECTA No. 025 de 
2009:

“CONTRATAR  LA  ADQUISICION  DE  EQUIPOS  Y  HERRAMIENTAS  DE 
LABORATORIO  CON  DESTINO  AL  PROGRAMA  DE  TECNOLOGIA  EN 
OBRAS CIVILES DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA 
DE COLOMBIA”.
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1. OBSERVACIONES  Y  RESPUESTAS  DE  LOS  RESULTADOS  DE  LA 

EVALUACION TECNICA DE LA CONTRATACION DIRECTA 025 DE 
2009:

· Se recibió observaciones dentro del plazo establecido de los proponentes:
TOPOEQUIPOS S.A, GEOSYSTEM Ing. LTDA., así:

a) La empresa Topoequipos S.A, mediante oficio PE-140-2009, responden 
al informe de resultados, haciendo aclaraciones sobre las observaciones 
hechas por el Comité Técnico.

RESPUESTA:

El Comité Técnico de acuerdo al  pliego de condiciones para la  contratación 
directa No 025 de 2009  “CONTRATAR LA ADQUISICION DE EQUIPOS Y 
HERRAMIENTAS DE LABORATORIO CON DESTINO AL PROGRAMA DE 
TECNOLOGIA EN OBRAS CIVILES DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y 
TECNOLOGICA DE COLOMBIA”. Ratifica la calificación Técnica en términos 
de  NO  ADMISIBLE ya  que  el  numeral  8.1.3  ASPECTOS  TECNICOS 
MINIMOS  expresa  “Las  propuestas  que  no  cumplan  con  todas  las 
especificaciones técnicas mínimas no se tendrán en cuenta en el proceso de  
calificación.” En este caso se presenta ambigüedad en algunas especificaciones 
de la propuesta.

b) La empresa GEOSYSTEM Ing. LTDA, mediante oficio de fecha Junio 17 
de 2009, responden al informe de resultados, solicitando corrección en 
la  asignación  del  puntaje  por  DISPONIBILIDAD DE LOS ELEMENTOS, 
numeral  8.1.4. de la contratación directa No 025 de 2009.

RESPUESTA:

El Comité Técnico de acuerdo al  pliego de condiciones para la  contratación 
directa No 025 de 2009  “CONTRATAR LA ADQUISICION DE EQUIPOS Y 
HERRAMIENTAS DE LABORATORIO CON DESTINO AL PROGRAMA DE 
TECNOLOGIA EN OBRAS CIVILES DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y 
TECNOLOGICA DE COLOMBIA”. Una vez analizada la  solicitud  determinó 
atender dicho requerimiento de acuerdo a lo expresado en el Numeral 8.1.4. 
del pliego de condiciones que expresa: “Se realizará la ponderación acorde a la 
disponibilidad de los elementos solicitados en la República de Colombia, de acuerdo a 
la siguiente tabla:

Disponibilidad de los equipos y elementos 
solicitados para ser entregados antes de 
quince (15) días calendario a partir de la 

20 PUNTOS
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fecha de aprobación de las pólizas.
Disponibilidad de los equipos y elementos 
solicitados para ser entregados antes de 
treinta (30) días calendario a partir de la 
fecha de aprobación de las pólizas.

10 PUNTOS

A los demás no se les asignará puntaje por este concepto.”

Por tanto el cuadro consolidado de la calificación Técnica definitiva queda así:

PROPONENTE ASPECTOS 
TECNICOS 
MINIMOS

DISPONIBILIDAD 
DE ELEMENTOS

GARANTIA Y 
SERVICIO 
TECNICO

PRECIO PUNTAJE 
TOTAL

GAMATECNICA ING 
LTDA

NO ADMISIBLE N/A N/A N/A N/A

GEOSYSTEM ING 
LTDA

ADMISIBLE 20.00 20.00 58.85 98.85

BBB EQUIPOS S.A. ADMISIBLE 20.00 10.00 60.00 90.00
INGEOTOP Y CIA 
LTDA

NO ADMISIBLE N/A N/A N/A N/A

TOPOEQUIPOS S.A. NO ADMISIBLE N/A N/A N/A N/A

Sin otro particular;

CORDIALMENTE:

Original Firmado Por

Ing. LUIS FERNANDO URIBE     Ing. CARLOS MOJICA M     Prof. FRANCISCO CASTELLANOS
     DIRECTOR ESCUELA     DOCENTE DE LA ESCUELA     TECNICO ADMINISTRATIVO FESAD
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Tunja Junio 18 de 2009

Señores:
TOPOEQUIPOS S.A.
Ciudad

Ref.: Observaciones a los resultados de calificación de la contratación directa No 025 de 2009
 “CONTRATAR LA ADQUISICION DE EQUIPOS Y HERRAMIENTAS DE LABORATORIO 

CON DESTINO AL PROGRAMA DE TECNOLOGIA EN OBRAS CIVILES DE LA 
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA”.

Estimados señores:

En  atención  al  oficio  PE-140-2009,  donde  se  da  respuesta  al  informe  de 
resultados,  haciendo  aclaraciones  sobre  las  observaciones  hechas  por  el 
Comité Técnico, atentamente nos permitimos precisar:

El  Comité Técnico de acuerdo al  pliego de condiciones para la  contratación 
directa No 025 de 2009  “CONTRATAR LA ADQUISICION DE EQUIPOS Y 
HERRAMIENTAS DE LABORATORIO CON DESTINO AL PROGRAMA DE 
TECNOLOGIA EN OBRAS CIVILES DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y 
TECNOLOGICA DE COLOMBIA”. Revisó y analizó nuevamente la propuesta, 
confirmando que se encuentran algunas ambigüedades en aspectos técnicos de 
algunos equipos por ustedes ofertados, lo que no permite tener la certeza de 
las especificaciones propuestas.

Atendiendo  el  numeral 8.1.3  ASPECTOS  TECNICOS  MINIMOS  donde  se 
expresa que  “Las propuestas que no cumplan con todas las especificaciones 
técnicas mínimas no se tendrán en cuenta en el proceso de calificación.” Se 
Ratifica la calificación Técnica en términos de NO ADMISIBLE.

Sin otro particular;

CORDIALMENTE:

Original Firmado Por:

COMITÉ TECNICO EVALUADOR
CONTRATACION DIRECTA 025 DE 2009



RESPUESTA A OBSERVACIONES CONTRATACION DIRECTA 025 de 2009 “CONTRATAR LA ADQUISICIÓN DE 
EQUIPOS Y HERRAMIENTAS DE LABORATORIO CON DESTINO AL PROGRAMA DE TECNOLOGÍA EN OBRAS 

CIVILES DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA”.

” 5-

Tunja Junio 18 de 2009

Señores:
GEOSYSTEM Ing. LTDA
Ciudad

Ref.: Observaciones a los resultados de calificación de la contratación directa No 025 de 2009
 “CONTRATAR LA ADQUISICION DE EQUIPOS Y HERRAMIENTAS DE LABORATORIO 

CON DESTINO AL PROGRAMA DE TECNOLOGIA EN OBRAS CIVILES DE LA 
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA”.

Estimados señores:

En atención al oficio de fecha 17 de Junio de 2009, donde se da respuesta al 
informe de resultados, haciendo aclaraciones sobre la puntuación obtenida de 
acuerdo  al  numeral  8.1.4.  de  la  contratación  directa  No  025  de  2009, 
atentamente nos permitimos precisar:

El  Comité Técnico de acuerdo al  pliego de condiciones para la  contratación 
directa No 025 de 2009  “CONTRATAR LA ADQUISICION DE EQUIPOS Y 
HERRAMIENTAS DE LABORATORIO CON DESTINO AL PROGRAMA DE 
TECNOLOGIA EN OBRAS CIVILES DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y 
TECNOLOGICA DE COLOMBIA”. Una vez analizada la  solicitud  determinó 
atender dicho requerimiento de acuerdo a lo expresado en el Numeral 8.1.4. 
del pliego de condiciones que expresa: “Se realizará la ponderación acorde a la 
disponibilidad de los elementos solicitados en la República de Colombia, de acuerdo a 
la siguiente tabla:

Disponibilidad  de  los  equipos  y elementos solicitados  para  ser 
entregados antes de quince (15) días calendario a partir  de la  
fecha de aprobación de las pólizas.

20 PUNTOS

Disponibilidad de los equipos y elementos solicitados para ser 
entregados antes de treinta (30) días calendario a partir de la 
fecha de aprobación de las pólizas.

10 PUNTOS

A los demás no se les asignará puntaje por este concepto.”

Por tanto la calificación técnica para este aspecto es: 20 puntos.
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La calificación Técnica definitiva queda así:

PROPONENTE ASPECTOS 
TECNICOS 
MINIMOS

DISPONIBILIDAD 
DE ELEMENTOS

GARANTIA Y 
SERVICIO 
TECNICO

PRECIO PUNTAJE 
TOTAL

GEOSYSTEM ING 
LTDA

ADMISIBLE 20.00 20.00 58.85 98.85

Sin otro particular;

CORDIALMENTE:

Original Firmado Por:

COMITÉ TECNICO EVALUADOR
CONTRATACION DIRECTA 025 DE 2009
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Tunja Junio 18 de 2009

Señores:
GEOSYSTEM Ing. LTDA
Ciudad

Ref.: Observaciones a los resultados de calificación de la contratación directa No 025 de 2009
 “CONTRATAR LA ADQUISICION DE EQUIPOS Y HERRAMIENTAS DE LABORATORIO 

CON DESTINO AL PROGRAMA DE TECNOLOGIA EN OBRAS CIVILES DE LA 
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA”.

Estimados señores:

Con respecto a los señalamientos de la publicación de los resultados, 
respetuosamente les informo que éstos se publicaron en la fecha establecida 
16 de junio de 2009 en la página web 
www.uptc.edu.co/contratacion/invitaciones , antes de las 7:00 p.m..

Por lo cual no es cierto que los resultados se publicaron el día 17 de junio 
como Ustedes  lo afirman en su observación. 

Cordial saludo,

Original Firmado Por:

LIFARDO GARCIA RODRIGUEZ 

Secretario Junta de Licitaciones y Contratos 

Proyectó GBSI:  José

http://www.uptc.edu.co/contratacion/invitaciones

