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Tunja, 26 de diciembre de 2019

Sefiores

UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA
DIRECCION DE CONTRATACION

Avenida Central del Norte No. 39 - 115

Tunja

Referencia: RESPUESTA OBSERVACIONES PARTICIPANTES - INVITACION
PUBLICA No. 027 DE 2019

El suscrito JOHAN CAMILO SAENZ ROJAS, identificado con cédula de ciudadania
No. 7.182.662, actuando en nombre y representacién de la UNION TEMPORAL
UPTC 027, me permito dar respuesta a las observaciones realizadas por los
demas participantes del proceso de contratacidn, en los siguientes términos:

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR: SOLUCIONES INSTRUMENTALES
DE COLOMBIA SICOL S.A.S.

1. OBSERVACION: “Se evidencia en la propuesta del proponente UNION
TEMPORAL UPTC 027, el profesional en SEGURIDAD Y SALUD EN EL
TRABAJO no cumple con la dedicacion del 100% en las certificaciones de las
experiencias anexadas, ya que se traslapan las fechas aportadas en la
certificacion de experiencia, ademas la licencia con resolucién No. 12893 de
08/11/2016 emitida el 15 de marzo de 2017 no cumpliria con los tres (3)
anos requeridos en el pliego de condiciones, por tanto, se le pide a la entidad
revisar dichos documentos.”

RESPUESTA: El pliego de condiciones en su numeral 15.4.7 GRUPO DE TRABAJO,
sub numeral B. PROFESIONAL EN SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO O
PROFESIONAL EN SALUD OCUPACIONAL O PROFESIONAL CON POSGRADO EN
SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO, establece:

“Experiencia general: Profesional en cualquier drea con experiencia general
minima de tres (3) afios contados a partir de la fecha en que se le otorgé el
titulo profesional.

Experiencia Especifica: E| profesional ofrecido debe tener formacién
académica en seguridad y salud en el trabajo y/o salud ocupacional.

Debe tener el curso de 50 horas del Sistema de Gestion de Seguridad y Salud
en el Trabajo, avalado por el Ministerio del Trabajo.
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Debe tener licencia vigente al momento de la presentacién de la oferta y del
inicio de la ejecucion del proyecto.

El Proponente debe acreditar que el profesional se desempefiéd como
RESPONSABLE DEL MANEJO DE LA SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO O
SALUD OCUPACIONAL en minimo cuatro proyectos de obras civiles cuyo valor
sumado no sea inferior al 20% del presupuesto oficial del presente proceso de
seleccion, contratos celebrados y recibidos a entera satisfaccion a partir del
primero de enero de 2012. No se tendrédn en cuenta Contratos en ejecucion,
ejecutados por administracion delegada, ejecutados a precio global fijo, ni
subcontratos.

La experiencia especifica se tendrda en cuenta después de otorgado el titulo
profesional o de posgrado en seguridad y salud en el trabajo y/o salud
ocupacional y debe ser posterior a la expedicién de la licencia en salud
ocupacional y/o seguridad y salud en el trabajo.

El profesional debe anexar todos los documentos exigidos en el numeral 16.4.7.
GRUPO DE TRABAJO, para Acreditacion de Experiencia.

Funciones

Seran responsabilidades del profesional SST: Las contenidas en el decreto 1072
de 2015, resolucion 0312 de 2019 y los demds requisitos exigidos en materia de
seguridad y salud en el trabajo, asi como lo establecido por la Universidad en el
Sistema Integrado de Gestion SIG. Tendrd una dedicacién del 100% del tiempo
de desarrollo de la obra, con las funciones inherentes al cargo que desempefia.”
(Subrayado fuera de texto)

De acuerdo con lo anterior se puede evidenciar que no le asiste razén al
observante, toda vez que el pliego no indica que las certificaciones de
experiencia especifica deban tener una dedicacién minima, ni tampoco hace
referencia al traslapo del tiempo, razén por la cual la UNION TEMPORAL UPTC
027 se encuentra cumpliendo con los requisitos exigidos para las certificaciones,
como son la presentacidon de cuatro (4) certificaciones, las cuales suman mas
del 20% del valor del presupuesto oficial y corresponde a actividades
desarrolladas después de otorgada la licencia de salud ocupacional.

Referente a la fecha de expedicion de la resolucién para prestar los servicios en
Salud Ocupacional, se puede observar que tampoco le asiste razén al
proponente, toda vez que el pliego es claro en establecer que la experiencia
general de los tres (3) afios se contara a partir de la fecha de expedicién del
titulo profesional, la cual para el caso es el 23 de septiembre de 2016.

2. OBSERVACION: “Se evidencia en la propuesta del oferente UNION
TEMPORAL UPTC 027 |a experiencia adjuntada por el integrante
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INGENIERIA DE DISENOS Y CONSULTORIAS AS S.A.S., no le fue

adjudicado el contrato de acuerdo al acta de adjudicacion emitida por la
entidad ALCALDIA MUNICIPAL DE ZETAQUIRA por medio de Ia
RESOLUCION No. 154 (julio 16 de 2013) el cual fue adjudicado al ING.
FABIO VARGAS AVILA. Como se evidencia en el SECOP I, se anexa el
siguiente link....”

RESPUESTA: teniendo en cuenta que el pliego de condiciones establece que la
experiencia sera verificada a través del registro Unico de proponentes y que su
inscripcidon es condicién indispensable para validar los soportes de contratos
entregados me permito aclarar que el contrato en mencién esta debidamente
registrado en el RUP de la empresa INGENIERIA DE DISENOS Y
CONSULTORIAS AS S.A.S. bajo el nimero 98 de acuerdo con el formato de
experiencia adjunto, esto debido a que el ingeniero FABIO VARGAS AVILA es
socio de la empresa INGENIERIA DE DISENOS Y CONSULTORIAS AS
S.A.S., como fue verificado por la cdmara de comercio de Tunja entidad
competente para la inscripcion de experiencia de los proponentes

3. OBSERVACION: “E/ pliego de condiciones requiere un ESPECIALISTA
ESTRUCTURAL: INGENIERO CIVIL CON TITULO DE POSGRADO EN
ESTRUCTURAS, con experiencia general mayor o igual a CUATRO (4)
afios contados a partir de la fecha de expedicion de la matricula profesional,
por lo anterior el especialista estructural propuesto por UNION TEMPORAL
UPTC 027 se le otorgé el titulo el 20 de octubre de 2017, por ende, no
cumpliria con los cuatro afios estipulados en el pliego de condiciones.”

RESPUESTA: El profesional propuesto para como ESPECIALISTA ESTRUCTURAL
corresponde al ingeniero JOHN FREDDY FONSECA LUCERO, quien de acuerdo
con los soportes de la hoja de vida allegados en la propuesta obtuvo el titulo
de ingeniero civil el 28 de noviembre de 2003 conforme al diploma de grado,
obtuvo la tarjeta profesional el 18 de diciembre de 2003 conforme con el
certificado COPNIA y obtuvo el titulo de Especialista en Estructuras el 21 de
febrero de 2014 conforme al diploma de posgrado; de acuerdo a esto es
evidencia que no le asiste razén al observante, alin mas cuando todos los
titulos obtenidos fueron hace mas de cuatro (4) afios.

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR: CONSORCIO INGENIEROS

ASOCIADOS.

1. OBSERVACION: “E/ proponente no presenta el profesional solicitado en el
literal B, del numeral 15.4.7. Ya que el proponente presenta al sefior Jahir
Arturo Rojas Pérez con cc 1057.577.003 quien presenta diploma en el que
ostenta titulo de TECNICO mas no de profesional como pide el pliego, es de
aclarar que el nombre del titulo es “profesional en seguridad industrial”
pero con dicho certificado evidencia que el solo realizé6 estudios De Nivel
Técnico y esto también se evidencia en la licencia prestacién de servicios de
seguridad y salud en el trabajo.”
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RESPUESTA: Se aclara que el personal propuesto para el cargo en mencion,
ostenta el titulo de TECNICO PROFESIONAL EN SEGURIDAD E HIGIENE
INDUSTRIAL.

Se observa que dentro del pliego de condiciones, incluidas las definiciones del
capitulo 3, no se establece que nivel de educacion se tendra en cuenta para el
caso de los profesionales a ofertar.

Revisados los requisitos exigidos en el pliego se establecen “Experiencia
general: Profesional en cualguier drea con experiencia general minima de tres
(3) afios contados a partir de la fecha en que se le otorgd el titulo profesional.”,
se observa que no se limita el area ni se establece un nivel de educacion
profesional como minimo, de acuerdo a esto y teniendo en cuenta que el
Ministerio de Educacién Nacional define “EDUCACION TECNICA PROFESIONAL:
Es aquella que ofrece programas de formacion en ocupaciones de caracter
operativo e instrumental y de especializacion en su respectivo campo de accion,
sin perjuicio de los aspectos humanisticos propios de este nivel.” y “EDUCACI ON
PROFESIONAL: Es aquella que ofrece programas de formacion en ocupaciones,
profesiones o disciplinas, programas de especializacion, maestrias, doctorados y
post-doctorados.”, cuya diferencia radica en el enfoque mas no en la calidad o
importancia, se puede concluir que no le asiste razén al proponente, dado que
el personal propuesto ostenta el titulo de PROFESIONAL en el drea TECNICA,
independientemente del Nivel de Educacion en que se clasifique.

2. OBSERVACION: “al sefior Jahir Arturo Rojas Pérez con cc 1057.577.003, no
cumple con el tiempo exigido de 3 afios para la experiencia especifica, ya que
el articulo sexto de la resolucion manifiesta que empieza a ser validad diez
dias habiles después de la notificacion de la misma, es decir si la notificacion
fue efectuada el 15 de marzo de 2017, los tres afios seria a partir el 15 de
marzo de 2020 mas el traslado”

RESPUESTA: De acuerdo con el pliego de condiciones, el requisito de los tres (3)
afios requeridos para la experiencia, es solicitado Unicamente para la general,
mas no para la especifica, siendo claro también el pliego en establecer que los
tres (3) afios son “contados a partir de la fecha en que se le otorgd el titulo
profesional”, el cual fue de fecha 23 de septiembre de 2016. De acuerdo a esto
y teniendo en cuenta que los requisitos para la experiencia especifica eran
Gnicamente la presentacion de cuatro (4) certificaciones, que sumaran mas del
20% del valor del presupuesto oficial y correspondientes a actividades
desarrolladas después de otorgada la licencia de salud ocupacional, es claro que
el proponente UNION TEMPORAL UPTC 027, se encuentra cumpliendo con los
requisitos exigidos.

3. OBSERVACION: “En el diploma del sistema y seguridad en el trabajo, se
evidencia el curso de implementacién del sistema y seguridad en el trabajo y

* E-Mail: construcolsostenible@gmail.com ¢ Calle 24 No. 10 -16 Oficina 104
* Teléfono: (8) 7 46 81 38 * Tunja - Boyaca



c Construcol

Sosteniblesas
seguln el pliego requeria el curso de sistema de gestién y seguridad en el
trabajo de 50 horas y no el curso de implementaciéon como se certifica. Debe
tener el curso de 50 horas del Sistema de Gestién de Seguridad y Salud en
el trabajo, avalado por el Ministerio de Trabajo. Para este fin el Sena cuenta
con dos cursos y por lo general los profesionales los toman ambos, por tal
razon adjuntamos dos certificaciones de un profesional para aclarar el tema.”

RESPUESTA: Si bien el pliego de condiciones establece que el personal debe
contar con curso de 50 horas del Sistema de Gestién de Seguridad y Salud en el
Trabajo, no determina que debe ser puntualmente en alguna etapa, razén por
la cual el curso acreditado por Jahir Rojas Pérez es valido pues corresponde al
SG-SST, aun mas cuando la resoluciéon 0312 de 2019, determina Unicamente
como requisito para la persona que implementa el SG-SST "“... que cuente con
licencia en Seguridad y Salud en el Trabajo vigente y el curso de capacitacion
virtual de cincuenta (50) horas.”, sin establecer una etapa puntualmente.

Con lo anterior esperamos haber dado respuesta a las observaciones
presentadas por los demas proponentes, dando claridad al cumplimiento de los
requisitos por parte de la UNION TEMPORAL UPTC 027, no sin antes agradecer
a la entidad por la oportunidad de aclarar las dudas respecto a nuestra propuesta
presentada.

Finalmente solicitamos respetuosamente, sean tenidas en cuenta las
observaciones presentadas por la UNION TEMPORAL UPTC 027 a las propuestas
de los demds proponentes, las cuales fueron enviadas mediante correo
electréonico a contratacion@uptc.edu.co, el dia 20 de diciembre de 2019 a las
11:59 a.m.

Agradezco la amable atencion.

OW\\O Rcuﬂ

UNION TEMPORAL UPTE 027
R/L JOHAN CAMILO SAENZ ROJAS
C. C. No. 7.182.662

DEPARTAMENTO
EnECORTRATACION
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Sefiores

Universidad pedagogica y tecnologica de Colombia
Departamento de contratacién.

Ciudad

Ref: Observacion proceso INVITACION PUBLICA N°027 DE 2019

Dentro de fos tiempos establecidos en el cronograma, queremos resaltar que el tiempo otorgado para la presentacion de
observaciones a ios resultados del informe preliminar y para subsanar los documentos subsanables (20 de diciembre de
2019 hasta ias 2:00pm), fue muy corto, considerande que dicho informe fue publicado el dia anterior 19 de diciembre de
2019 a ias 9:05pm.

El tiempo fue realmente corto para aicanzar a revisar las propuestas de los demés proponentes; ademés se presenté la
situacién de que el representante del PROPONENTE SICOL LTDA retuvo su propia oferta durante casi dos horas,
impidiendo que su propuesta fuera revisada por los demas oferentes; dicha situacion se pusc en conocimiento de la
persona de la entidad designada para vigilar a los proponentes durante la revision de las propuestas, pero esta persona
no hizo nada al respecto; cuando el proponente SICOL LTDA se vio descubierto, devolvid su propuesta pero ya era muy
tarde para una revision, pues ya eran las 12:00 del dia; en ese momento tratamos de revisar lo que pudimos para tomar
copia, pero nos dijeron que la entidad a esa hora ya no contaba con ese servicio, asi que al final no pudimos ni revisar la
propuesta en las oficinas de la entidad ni, tomar copia para hacer alguna revisién posterior. Aunque se puso en
conocimiento def delegado de la universidad la manicbra del representante del Proponente SICOL LTDA v éste reconccio
la irregularidad, no hizo nada para corregir la situacidn niinformg sobre ésta a la institucion, para garantizer la transparencia
del proceso v i derecho de todos los proponentes a la revision de las ofertas en igualdad de condiciones, lo que supone
un favorecimiento de algunos proponentes respecto a otros.

En el cronograma inicial se establecia que el dia 23 de diciembre de 2019 la entidad daria respuesta a las observaciones
y subsanacion, pero en lugar de esto, el dia 26 de diciembre la entidad publicé una adenda N°3 donde se inciuyd un plazo
para marifestarse sobre las observaciones de los demés oferentes y dio plazo hasta las 12:00 del dia del 27 de diciembre
de 2019.

Los cambics anteriores permiten entrever que la entidad estéa méas interesada en que los oferentes se defiendan, que en
permitir la presentacion de cbservaciones; lo que va en contravia con los principios de transparencia e igualdad que deben

regir el proceso.

Cordial saludo,

i ot 5 LSRE b= ol RATACIO,
R/ Consorcio Ingenieros Asociados. % o !JG “PT r.c.
;lAL}ME \.41 \QQ‘_ZM
Con copia: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA _Tenlfgtoz #1°S¥ 7—

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Z /0’{‘97 7 QX0
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Sefiores f %f « HHETEHS 0Tk,
Universidad pedagégica y tecnologica de Coiombia b A s
Departamento de contratacion. 77 0IC 101

Ciudad -*0@////47
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Observacion a la adenda 2 del proceso de seleccion 027 de 2019.

Respetados sefiores:

Con respecto a la publicacidon de la Adenda dos queremos hacer ias siguientes aclaraciones, peticiones, y
manifestamos que consideramos INJUSTA la decision tomada por el comité de poder defenderse Unicamente
de las observaciones de los otros proponentes, debido al corto plazo para revisién de propuestas y algunos
hechos adicionales que no permitieron la correcta revision de las propuestas.

Con respecto a los siguientes hechos:

1. Que la entidad publica el informe de evaluacion preliminar el dia 19 de diciembre de 2019 a las 09:05
pm.

19-12.2019

Dozumento dai Proceso INFORME PRELIMINAR ! . 320 M8 1 8a-
s $9:05 PM

2. Que el plazo a ese momento maximo para revision de propuestas, subsanacion y presentacion de
observaciones a los otros proponentes fue el 20 de diciembre de 2019 a las 2:00 pm. Es decir menos
de un dia calendario.

Piazo parg presentor Viemes Veinte {20} de diciembre de 2019 hasto las 2:00 pm. Rodicadaos
observaciones @ los resuliados | en o Sscretaric del Departamento de Coniratacion {Tercer piso del
y bora subsanar documentos | Edificio Administrotive de ia Upte Sede Ceniral Tunja, ¢ ol comreo
subsonables: {rosiado det slecirdnico  contrgiacion@upiceduco. Los documentos que se
informe de svaluacion). Nola: | requieran en original en la presentacion de la propuesta, no se pueden
en ésie plazo los oferentes allegar en coreo slectrdnico. deben allegarse en medio fisico en ia
pueden tener acceso a revisar | oficing indicada anteriormente.
sus propuestas v las de los
demdés participantas,

3. Que en el plazo de la revision de las propuestas un representante del proponente SICOL LTDA pidid
su propuesta para revision y la mantuvo en su poder por tres horas hasta las 12:30 m, sin permitir que
los otros proponentes revisaran esta propuesta. El delegado del departamento de contratacion fue
testigo de esto y recibit las quejas de los otros dos delegados de los proponentes.

4. Que no fue posible por parte de la entidad sacar copias a las propuestas debido a que no opero ninguna
fotocopiadora el dia viernes, ni habia hojas para las impresoras de contratacion segln nos indico el
representante del departamento, tampoco fueron entregados los cd solicitados.



5. Queeldia 23 de diciembre de 2019 la entidad emite una adenda 2 en el que permite a los proponentes
mismos defenderse de las observaciones presentadas por los otros proponentes, algo que en ningln
otro proceso la entidad habia hecho. Y para asto da plazo hasta el dia 26 de diciembre de 2019. Hasta
las 10:30 am. Es decir tres (3) dias calendario.

Trasiado poara monifesiarse ﬁas!‘a h:s 10:30 am dei dio jueves veintiséls (26} de diciembre de 2019
sobre lus Observaciones Rodicados en la Secreforia del Departamento de Conlratacion {Teccer ;
Unicamente piso del Edificio Administrativo de Ia Upfc Sede Central Tunjo. o al coreo |
gleckénico gonlrgiacion@upic.edu.co

Con respecto a los anteriores hechos, solicitamos a la entidad actuar de manera como lo indica en el literal d)
de la adenda 2 y que aplique los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad,
transparencia y publicidad, contenidos en la Constitucion Politica (articulo 209) y el Estatuto de Contratacion

de la Universidad Pedagogica y Tecnoldgica de Colombia (Acuerdo N° 074 de 2010, articulo 4°, modificado por
el acuerdo 064 de 2019.

Con todo respeto solicitamos a la entidad abrir un plazo pertinente para la revision de las propuestas y para la
redaccion de las observaciones. También solicitamos actuar con justicia y celeridad de acuerdo a como ella
misma lo indica en la adenda dos aplicando el principio de igualdad a todos los proponentes permitiendo la
revision de las propuestas dentro de un periodo prudencial para su correcto estudio.

Cordial saludo,

b T Y

onseca Diaz
R/ Consorcio Ingenieros Asociados.
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Departamento de contratacion <contratacion@uptc.edu.co>

OBSERVACIONES PROCESO INVITACION PUBLICA 027 DE 2019

Javier Fonseca <jafocol@gmail.com>
Para: contratacion@uptc.edu.co

CORDIAL SALUDO,

JAVIER FONSECA DIAZ
INGENIERO CIVIL
jafocol@gmail.com
jfonseca@alfix.co
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VIGILADA MINEDUCACION

Tunja, 27 de diciembre de 2019

Senores

Universidad pedagégica y tecnologica de Colombia
Departamento de contratacion.

Ciudad

Ref: Observacion proceso INVITACION PUBLICAN°027 DE 2019

Dentro de los tiempos establecidos en el cronograma, queremos resaltar que el tiempo otorgado para la presentacion de
observaciones a los resultados del informe preliminar y para subsanar los documentos subsanables (20 de diciembre de
2019 hasta las 2:00pm), fue muy corto, considerando que dicho informe fue publicado el dia anterior 19 de diciembre de
2019 a las 9:05pm. '

El tiempo fue realmente corto para alcanzar a revisar las propuestas de los demas proponentes; ademas se presento la
situacion de que el representante del PROPONENTE SICOL LTDA retuvo su propia oferta durante casi dos horas,
impidiendo que su propuesta fuera revisada por los demas oferentes; dicha situacion se puso en conocimiento de la
persona de la entidad designada para vigilar a los proponentes durante la revision de las propuestas, pero esta persona
no hizo nada al respecto; cuando el proponente SICOL LTDA se vio descubierto, devolvio su propuesta pero ya era muy
tarde para una revision, pues ya eran las 12:00 del dia; en ese momento tratamos de revisar lo que pudimos para tomar
copia, pero nos dijeron que la entidad a esa hora ya no contaba con ese servicio, asi que al final no pudimos ni revisar la
propuesta en las oficinas de la entidad ni, tomar copia para hacer alguna revision posterior. Aunque se puso en
conocimiento del delegado de la universidad la maniobra del representante del Proponente SICOL LTDA y este reconocio
|a irregularidad, no hizo nada para corregir la situacion ni informé sobre ésta a la institucion, para garantizar la transparencia
del proceso y el derecho de todos los proponentes a la revision de las ofertas en igualdad de condlcwnes lo que supone
un favorecimiento de algunos proponentes respecto a otros.

En el cronograma inicial se establecia que el dia 23 de diciembre de 2019 la entidad darfa respuesta a las observaciones
y subsanacion, pero en lugar de esto, el dia 26 de diciembre la entidad publicé una adenda N°3 donde se incluy6 un plazo
para manifestarse sobre las observaciones de los demas oferentes y dio plazo hasta las 1200 del dia del 27 de diciembre
de 2019.

Los cambios anteriores permiten entrever que la entidad esta mas interesada en que los oferentes se defiendan, que en
permitir la presentacion de observaciones; lo que va en contravia con los principios de transparencia e igualdad que deben
regir el proceso.

Cordial saludo,

i L

R/l Consorcio Ingenieros Asociados.

Con copia: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
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Tunja, 27 de diciembre de 2019

Sefores

Universidad pedagégica y tecnologica de Colombia
Departamento de contratacion.

Ciudad

Observacion a la adenda 2 del proceso de seleccion 027 de 2019.

Respetados sefores:

Con respecto a la publicacion de la Adenda dos queremos hacer las siguientes aclaraciones, peticiones, y
manifestamos que consideramos INJUSTA la decision tomada por el comité de poder defenderse Unicamente
de las observaciones de los otros proponentes, debido al corto plazo para revision de propuestas y algunos
hechos adicionales que no permitieron la correcta revision de las propuestas.

Con respecto a los siguientes hechos:

1. Que la entidad publica el informe de evaluacion preliminar el dia 19 de diciembre de 2019 a las 09:05
pm.

19-12-2019

@ )
Documento del Proceso INFORME PRELIMINAR Az 3.20 MB 1 09:05 PM

2. -Que el plazo a ese momento maximo para revision de propuestas, subsanacion y presentacion de
observaciones a los otros proponentes fue el 20 de diciembre de 2019 a las 2:00 pm. Es decir menos
de un dia calendario.

Plazo para presentar Viernes Veinte (20) de diclembre de 2019 hasta las 2:00 pm. Radicadas
observaciones a los resultados | en la Secretaria del Departamento de Contratacion (Tercer piso del
y para subsanar documentos | Edificio Administrotivo de la Uptc Sede Central Tunja, o al comeo
subsanables: (traslado del electronico contratacion@uptc.edu.co. Llos documentos que se
informe de evaluacion). Nota: | requieran en original en la presentacion de la propuesta, no se pueden
en éste plazo los oferentes allegar en comeo electronico, deben adllegarse en medio fisico en la
pueden tener acceso arevisar | oficina indicada anteriormente.
sus propuestas y las de los S
demds participantes.

3. Que en el plazo de la revision de las propuestas un representante del proponente SICOL LTDA pidio
su propuesta para revision y la mantuvo en su poder por tres horas hasta las 12:30 m, sin permitir que
los otros proponentes revisaran esta propuesta. El delegado del departamento de contratacion fue
testigo de esto y recibio las quejas de los otros dos delegados de los proponentes.

4. Que no fue posible por parte de la entidad sacar copias a las propuestas debido a que no opero ninguna
fotocopiadora el dia viernes, ni habia hojas para las impresoras de qontratacién segun nos indico el
representante del departamento, tampoco fueron entregados los cd solicitados. :



eoefog - eflun} 9z9¢ 0¥/ 8 (LS) X9d

Gl - 6€ SHON [9p [EJJUSD EPIUSAY X

9 -

ZVd 1d OINIIWIOONOD

npoa-s3dn- mmm NOIDYOULSIANI

T T e AR e B

5. Que el dia 23 de diciembre de 2019 la entidad emite una adenda 2 en el que permite a los proponentes "
mismos defenderse de las observaciones presentadas por los otros proponentes, algo que en ningln
otro proceso la entidad habia hecho. Y para esto da plazo hasta el dia 26 de d|C|embre de 2019. Hasta
las 10:30 am. Es decir tres (3) dias calendario.

I};:Slado pafa manifestarse
sobre las Observaciones

Unicamente

Hasta las 10:30 am del dia jueves veintiséis (26) de diciembre de 2019,
Radicadas en la Secretaria det Departamento de Contratacion (Tercer
piso del Edificio Administrativo de la Uptc Sede Cenfral Tunfa, o al cofrea
elecirénico confratacion@uptc.edu.co

Con respecto a los anteriores hechos, solicitamos a la entidad actuar de manera como lo indica en el literal d)
de la adenda 2y que aplique los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad,
transparencia y publicidad, contenidos en la Constitucion Politica (articulo 209) y el Estatuto de Contratacion
de la Universidad Pedagégica y Tecnolégica de Colombia (Acuerdo N° 074 de 2010, articulo 4°, modificado por

el acuerdo 064 de 2019.

Con todo respeto solicitamos a la entidad abrir un plazo pertinente para la revision de las propuestas y para la
redaccion de las observaciones. También solicitamos actuar con justicia y celeridad de acuerdo a como ella
misma lo indica en la adenda dos aplicando el principio de igualdad a todos los proponentes permitiendo la
revision de las propuestas dentro de un periodo prudencial para su correcto estudio.

Cordial saludo,

R/l Consorcio Ingenieros Asociados.
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MNIFESTACION DE LOS OFERENTES FRENTE A LAS OBSERVACIONES
PUBLICADAS CONFORME A ADENDA Y 3

INVITACION PUBLICA No. 027 DE 2019
"REFORMA, ACTUALIZACION, RENOVACION, AMPLIACIONY
REHABILITACION DE LOS ACTUALES ESPACIOS ALEDANOS A LA
FACHADA PRINCIPAL DE LA BIBLIOTECA CENTRAL JORGE
PALACIOS PRECIADO"
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30/12/2019 Correo de Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia - Observacién a la invitacién ptblica 027 de 2019.

Jptc
24(‘4{&\: Universidad Pedagdgica y

=

7,"% ecnoldgica de C i
oS Teenoldgica de Colombia

Observacion a la invitacion publica 027 de 2019.
1 mensaje

Javier Armando Fonseca D <jfonseca@alfix.co>
Para: contratacion@uptc.edu.co, planeacion@uptc.edu.co

Buenos dias,

Adjunto observacion al proceso de invitacidn publica 027 de 2019.

Cordial saludo,

Javier Fonseca Diaz

r/l Consorcio Ingenieros Asociados.
cel. 3204921051

jfonseca@alfix.co

TSR el

*ﬂ observacion5-IP-27-2019.pdf
— 746K

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=0dcd11a471&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1654345435474977567 &simpl=msg-f%3A16543454354...

Departamento de contratacion <contratacion@uptc.edu.co>

30 de diciembre de 2019, 6:52
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Tunja, 29 de diciembre de 2019

Sefores
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA
Ciudad

Ref. PROCESO INVITACION PUBLICA N° 027 DE 2019

Objeto: “REFORMA, ACTUALIZACION, RENOVACION, AMPLIACION
Y REHABILITACION DE LOS ACTUALES ESPACIOS ALEDANOS A
LA FACHADA PRINCIPAL DE LA BIBLIOTECACENTRAL JORGE
PALACIOS PRECIADO”.

Respetados sefiores:

La presente es para observar un caso particular con respecto al proceso 027 de 2019. El dia 20 de diciembre de 2019 a
las 12:00 del dia, se solicitd a la persona designada por la universidad para vigilar la revision de las propuestas, el CD de
la propuesta entregada por el oferente SICOL S.A.S., se pag6 por este y por unas copias de la propuesta, sin embargo,
no fue posible tomar las copias y ese dia no nos fue entregado el CD.

Por la hora y teniendo en cuenta que solo hasta las 2:00pm habia plazo para pasar las observaciones, no esperamos para
firmar el acta correspondiente a este proceso de revision y nos comprometimos a pasar a firmarla después.

El dia 27 de diciembre de 2019 alrededor de las 11:30am, me acerque a la oficina para firmar el acta pendiente y la persona
designada por la universidad (para la supervision de la revisién de propuestas) me hizo entrega del CD de la propuesta
entregada por el oferente SICOL S.A.S.

A pesar de que ya se habia surtido el tiempo para la revisién de propuestas y para hacer las observaciones respetivas,
durante el fin de semana (dias no habiles) procedi a revisar la informacion y encontré lo siguiente:

En el informe preliminar publicado el 19 de diciembre de 2019 a las 9:05pm, la entidad califica como no admisible al
proponente SICOL LTDA debido a los documentos técnicos minimos por no presentar la certificacion del curso de 50 horas
del profesional en SST.

Sin embargo, la entidad cometié un error en la revision al pasar por alto que el PROFESIONAL CON POSGRADO EN
SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO presentado por este proponente NO CUMPLE a cabalidad con los requisitos del
pliego, pues el pliego solicita en el numeral 15.4.7 GRUPO DE TRABAJO literal B. PROFESIONAL EN SEGURIDAD Y
SALUD EN EL TRABAJO O PROFESIONAL EN SALUD OCUPACIONAL O PROFESIONAL CON POSGRADO EN
SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO. Lo siguiente:

la experiencia especifica se tendrd en cuenta después de otorgado e{ titulo
profesional o de posgrado en seguridad y salud en el trabajo y/o salud ocupocnpncl y
debe ser posterior a la expedicién de la licencia en salud ocupacional y/o seguridad y
salud en el trabgjo.
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El profesional presentado por el proponente SICOL S.A.S., es un Ingeniero Industrial, con especializacién en Gerencia en
Seguridad y Salud en el Trabajo y con licencia en salud ocupacional con fecha de notificacion del 31 de mayo de 2016.
El pliego solicita lo siguiente:

El Proponente debe acreditar que el profesional se desempefid como RESPONSABLE
DEL MANEJO DE LA SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO O SALUD OCURACIONAL en
minimo cuatro proyectos de obras civiles cuyo valor sumado no sea inferior al 20% del
presupuesto oficial del presente proceso de seleccion, contratos celebradps y
recibidos a entera satisfaccion a partir del primero de enero de 2012, No se fendran en
cuenta Contratos en ejecucion, ejecutados por administracion delegada, ejecutados
a precio global fijo, ni subcontratos.

Lo experiencia especifica se tendrd en cuenta después de otorgado el. fitulo
profesional o de posgrado en seguridad y salud en el frabajo y/o salud ocupocnlonol y
debe ser posterior a la expedicién de la licencia en salud ocupacional y/o seguridad y
salud en el tfrabajo.

El proponente SICOL S.A.S, presenta cuatro (4) certificaciones para acreditar la experiencia del profesional, de las cuales
DOS (2) son anteriores a la fecha de entrada en vigencia de la licencia en salud ocupacional y/o seguridad y salud en el
trabajo, contenidas en los folios 170 y 171 de la propuesta.

Adicional a esto:

EL ESPECIALISTA ELECTRICO. ALFONSO ALBA CARDENAS, certifica experiencia en el contrato de obra 387 de 2016
cuyo objeto fue: “Construccion del laboratorio de calidad ambiental y adecuaciones de las areas de inmueble propiedad
del IDEAM ubicado en la localidad de Puente Aranda en la ciudad de Bogota”, al revisar el contrato el profesional que
aparece en el cargo de ASESOR ELECTRICO es el sefior EMERSON BONELO CADENA y no el sefior ALFONSO ALBA
CARDENAS.

Por otra parte, en la pag. 11 del contrato de obra 387 (FOLIO 81 de la propuesta del proponente SICOL S.A.S.), se presenta
un Asesor Eléctrico con una dedicacion del 10% y en la certificacion del sefior ALFONSO ALBA CARDENAS se menciona
una dedicacion del 50%. Lo cual supone una inconsistencia, en que el profesional que se certifica no es el profesional que
participo como especialista eléctrico en el contrato y la dedicacion certificada tampoco es la requerida por el mismo, se
certifica un porcentaje superior al establecido contractualmente.

Ademas, los datos diligenciados en el formato N°9 no corresponden con los de la certificacion, en el formato la fecha de
inicio del contrato es el 11 de enero de 2017 y la fecha de liquidacion es el 28 de enero de 2017, mientras que en la
certificacion dice que el sefior laboré del 29 de diciembre de 2016 hasta el 12 de febrero de 2018.

Por este motivo, el profesional NO CUMPLE con los requerimientos solicitados en el pliego de condiciones definitivo del
proceso de invitacién publica No. 027 de 2019, por lo anterior el comité técnico debit calificar al proponente SICOL S.A.S.
como RECHAZADO en el informe de evaluacion preliminar dentro del proceso.

Por tal razén la entidad incurre en un error en la evaluacion inicial, luego no permite que los proponentes tengan un tiempo
adecuado de revisién solo 4 horas de 8:00 am a 12:00m del dia 20 de diciembre y solo da plazo maximo para presentar
observaciones hasta el mismo dia 20 de diciembre de 2019 a las 2:00pm, luego en la adenda 2 con fecha del 23 de
diciembre de 2019 da un plazo de tres dias calendario, “PARA CORRER TRASLADO A LOS OFERENTES PARA QUE
SE PRONUNCIEN UNICAMENTE SOBRE LAS OBSERVACIONES EFECTUADAS EN SU CONTRA POR LOS DEMAS
PROPONENTES”y luego en la adenda 3 la entidad debido a un error en la publicacion de una observacion que se efectud
dentro del plazo del 20 de diciembre de 2019, adiciona un plazo de 1 dia més, “PARA CORRER TRASLADO A LOS



TSRS

gf 3
1OF Consoraio INGENIEROS ASOCIAD0S
OFERENTES PARA QUE SE PRONUNCIEN UNICAMENTE SOBRE LAS OBSERVACIONES EFECTUADAS EN SU

CONTRA POR LOS DEMAS PROPONENTES", hasta el dia 27 de diciembre de 2019 a las 12:00m.

Claramente la entidad esta faltando a su manual de contratacion estipulado en el articulo 37 del acuerdo 74 de 2010,
modificado por el acuerdo 64 de 2019, que en la pagina 30 indica:

“Las evaluaciones de los componentes seran consolidadas en un informe que seré puesto a consideracion de los
proponentes y se les otorgara un término razonable para que formulen observaciones, si a ello hubiere lugar, a las cuales
debera darse respuesta antes de la celebracion del contrato.”

En teoria los proponentes tuvieron de las 8:00am a las 12:00m del 20 de diciembre de 2019 para revisar sus propuestas y
formular las observaciones. Es decir, solo cuatro (4) horas, y para defenderse de estas observaciones presentadas por los
proponentes tuvieron desde el 23 de diciembre, fecha en que se publicé la adenda 2, hasta el 27 de diciembre de 2019 a
las 12:00m, es decir, cuatro dias calendario para defenderse de las observaciones revisadas en tan solo 4:00 horas.

Por tal razén adjuntamos varias observaciones al proceso de contratacion y solicitamos a la entidad seguir el manual de
contratacion y darle tramite a nuestras observaciones debido a las irregularidades presentadas anteriormente, igualmente
el manual es claro en indicar que la entidad esta obligada a dar respuesta a las observaciones antes de la firma del contrato.

“...se les otorgara un término razonable para que formulen observaciones, si a ello hubiere lugar, a las cuales debera darse
respuesta antes de la celebracion del contrato”

Cordial saludo,

/Még éec WAJX@

R/l Consorcio Ingenieros Asociados.

Con copia: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
RECTORIA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA

ANEXOS. FOLIO 170, Y FOLIO 171 PROPUESTA SICOL.
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5. NVESTIGACION EN AREA TECNICA,
6. INVESTIGACION DEL ACCIDENTE DE TRABAJO DE ACUERDO CON SU

COMPETENCIA.
7. DISERO, ADMINISTRACION Y EJECUCION DEL SISTEMA DE GESTION DE LA
SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO.

ARTICULO TERCERO: La prasenta Licencia se concede por término de diez {10) afos, &s de
aMmma&sM,W&nﬁdumtoﬂudMMomﬂmﬂyMw&c&amw
mﬁn,wmmmm,mmmmomwmu

ARTICULO CUARTO: Cuando el fituiar de la licencia modifique alguna de las condiciones
mmummwm,«mmmmahm@mﬂe
Calidad de Servicios de Salud - Subdireccion Inspeccion, Vigilancia y Control de Servicios
mwmmwwmamawu : a modificar la resolucion por
hwﬁnmhw&mWMmhmmmmm
normas legales vigentes.

ARTICULO QUINTO: wahmmwmmbﬂasm
que regulan la materia, en especial a la Ley 1562 de 2012, Resolucion 4502 del 28 de
dmmnzmzydemhmom.

proceden los recursos de reposicién y en subsidio apelacion, los cusles podra interponer
mmw-,mmaaudu(fmdmmmammmam
acto administrative,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
Origiasl Flrmade por:
Ansbelle Arbelacs Vilez Dada en Bogotd. D.C. a los 17/05/2018
Directers de Calidad de
Servickes de Salud
ANABELLE ARBELAEZ VELEZ Bogotd, D.C. €
Directora de Calidad de Senvicios de Seiud A la fechs nonifi dlemmlmkal
sefoc (a) { Elgp Y o

Etors Esperarns Mo RENY C. .#m 7 ;%i&?fm&

Ravisd y Apeobt Ciars Heleng Villanueva H 4 4 -ZZ

Crm 32 Ne 1281

Tol 304 9080
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ABSET Y

EL SUSCRITO SECRETARIO DE INFRAESTRUCTURA Y OBRAS PUBLICAS

CERTIFICA

Qua fa UNION TEMPORAL SICOLGMR Wantficads con of Nit 900 815.387-8 obranda e calidad
mmmmwmswsnmmmmmwnhmue
emmmmmmawonmdmaomm.m 002 g 2015
cuyo Objeto o5 "“CONSTRUCCION DE DE AULAS NUEVAS EN LA SEDE DE LA INSTITUCION
EDUCATIVA DEL BARRIO S8AN JOSE DEL MUNICIPIO DE MADRID

_CWM‘dmmhl%mmu

Contrato Numaro: Mo, 0022015 el
P Bims o e ‘,_,_‘.mmmgww e !
{ Mt 900,815,387 4 |
doinlclo: R
echn de Teeminacion: W
Director do Obra; JUAN F FRANCISCO Q&EEMW
_bm Aren de Geotacnia: :% FRANKLEN CARLOS SUTA PIC
Director Ares Estructural  Ing. YOBAN) OSCAR NIRO RGDRIGUEZ
Residente de Obra: ,,w_wm“mﬁm ANGARITA AN
ACQUELINE BARBOSA VELAGQUEZ
OSCAR ALBERTO CIENOUA TORRES

mmoemmuwmoxwmﬂmmmssamv
LOS MATERIALES UTILIZADOS ESTAN DE ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS

ummnemuummmummmmmmwunhmw.

2015,
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ing. HECTOR FABIO CASTELLANOS ARCINIEGAS
Secretaro de Infrasstructure y Obres Publicas

gl % Calle 5 No. 4-74 www madrid-cundinamariagov. co
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CONSORCIO CONSTRUCCIONES EDUCATIVAS
NIT. 900.877.602 - 5

CERTIFICADO LABORAL

El CONSORCIO CONSTRUCCIONES EDUCATIVAS con NIT. 900.577.602 - 5, certifica
que el sefor OSCAR ALBERTO CIENDUA TORRES, identificado con cedula de ciudadania
No. 74.372.472 expedida en Duitama, Isboro para nuestra compafis en el contrato
3396 de 2012 de la Secretaria de Educacién Distrital "DEMOLICION TOTAL Y
muum&mmm&ommauu
LOCALIDAD Sa USME DE ACUERDO CON LOS PLANOS, ESPECIFICACIONES ¥
mummmuwmaeimmammm
2013 hasta el treinta (30] de Noviembre de 2014, desempefando el cargo de

Coordinador en Seguridad y Salud en el trabajo con un contrato a termino fijo por obra,
*

Lz presente certificacidn se expide en la ciudad de Bogotd D.C. a solicitud del
interesado, a los tres (3] diss del mes de Diclembre de 2014,

Cordialmente,
CONSTRUCCIONES
EDUCATIVAS
£y NIT. 800.577.602.5
S/
VICTOR HUGO GONZALES SANDOVAL
REPRESENTANTE LEGAL

C.C Ho. 19,159,579

Calle 538 No. 27- 24 Oficing 104 ~ Calle 81C sur No. 2 - 00 Este
Teldfono (OT1) 310 40 64 - ¥ 735300

E madl: 7

Bogota D.C.. Colombia
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Senores ¢ W

UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA
Ciudad

Ref. PROCESO INVITACION PUBLICA N° 027 DE 2019

Objeto: “REFORMA, ACTUALIZACION, RENOVACION, AMPLIACION
Y REHABILITACION DE LOS ACTUALES ESPACIOS ALEDANOS A
LA FACHADA PRINCIPAL DE LA BIBLIOTECACENTRAL JORGE
PALACIOS PRECIADO”.

Respetados sefiores:

La presente es para observar un caso particular con respecto al proceso 027 de 2019. El dia 20 de diciembre de 2019 a
las 12:00 del dia, se solicitd a la persona designada por la universidad para vigilar la revision de las propuestas, el CD de
la propuesta entregada por el oferente SICOL S.A.S., se pagd por este y por unas copias de la propuesta, sin embargo,
no fue posible tomar las copias y ese dia no nos fue entregado el CD.

Por la hora y teniendo en cuenta que solo hasta las 2:00pm habia plazo para pasar las observaciones, no esperamos para
firmar el acta correspondiente a este proceso de revision y nos comprometimos a pasar a firmarla después.

El dia 27 de diciembre de 2019 alrededor de las 11:30am, me acerque a la oficina para firmar el acta pendiente y la persona
designada por la universidad (para la supervision de la revision de propuestas) me hizo entrega del CD de la propuesta
entregada por el oferente SICOL S.A.S.

A pesar de que ya se habia surtido el tiempo para la revision de propuestas y para hacer las observaciones respetivas,
durante el fin de semana (dias no habiles) procedi a revisar la informacion y encontré lo siguiente:

En el informe preliminar publicado el 19 de diciembre de 2019 a las 9:05pm, la entidad califica como no admisible al
proponente SICOL LTDA debido a los documentos técnicos minimos por no presentar la certificacion del curso de 50 horas
del profesional en SST.

Sin embargo, la entidad cometié un error en la revision al pasar por alto que el PROFESIONAL CON POSGRADO EN
SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO presentado por este proponente NO CUMPLE a cabalidad con los requisitos del
pliego, pues el pliego solicita en el numeral 15.4.7 GRUPO DE TRABAJO literal B. PROFESIONAL EN SEGURIDAD Y
SALUD EN EL TRABAJO O PROFESIONAL EN SALUD OCUPACIONAL O PROFESIONAL CON POSGRADO EN
SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO. Lo siguiente:

La experiencia especifica se fendrd en cuenta después de otorgado e{ fitulo
profesional o de posgrado en seguridad y salud en el frabgjo y/o salud ocupacpnol y
debe ser posterior a la expedicién de la licencia en salud ocupacional y/o seguridad y
solud en el frabgjo.
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El profesional presentado por el proponente SICOL S.A.S., es un Ingeniero Industrial, con especializacién en Gerencia en
Seguridad y Salud en el Trabajo y con licencia en salud ocupacional con fecha de notificacion del 31 de mayo de 2016.
El pliego solicita lo siguiente:

oponente debe acreditar que el profesional se desempend como RESPONSABLE
gEFCrthNEJO DE LA SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO O _SALUD O‘CUP.AClONAL‘en
minimo cuatra proyectos de obras civiles cuyo valor sumado no sea inferior al 20% ‘dei
presupuesto oficial del presente proceso de seleccion, confratos celebrados y
recibidos a entera satisfaccion a portr del primero de enero de 2012. No se tendrdnen
cuenta Confratos en ejecucion, ejecutados por administracion delegada, gjecutados
a precio global fijo, ni subconirafos.

Lo experiencia especifica se tendrd en cuenta después de otorgado el fitulo
profesional o'de posgrado en seguridad y salud en el frabgjo y/o.sclud ocucx_cmc; ¥
debe ser posterior a la expedicién de la licencia en salud ocupacional y/o seguridad y
salud en el frabgjo.

El proponente SICOL S.A.S, presenta cuatro (4) certificaciones para acreditar la experiencia del profesional, de las cuales
DOS (2) son anteriores a la fecha de entrada en vigencia de la licencia en salud ocupacional y/o seguridad y salud en el
trabajo, contenidas en los folios 170 y 171 de la propuesta.

Adicional a esto:

EL ESPECIALISTA ELECTRICO. ALFONSO ALBA CARDENAS, certifica experiencia en el contrato de obra 387 de 2016
cuyo objeto fue: “Construccion del laboratorio de calidad ambiental y adecuaciones de las areas de inmueble propiedad
del IDEAM ubicado en la localidad de Puente Aranda en la ciudad de Bogota”, al revisar el contrato el profesional que

aparece en el cargo de ASESOR ELECTRICO es el sefior EMERSON BONELO CADENA y no el sefior ALFONSO ALBA
CARDENAS.

Por ofra parte, en la pag. 11 del contrato de obra 387 (FOLIO 81 de la propuesta del proponente SICOL S.A.S.), se presenta
un Asesor Eléctrico con una dedicacion del 10% y en la certificacion del sefior ALFONSO ALBA CARDENAS se menciona
una dedicacion del 50%. Lo cual supone una inconsistencia, en que el profesional que se certifica no es el profesional que
participo como especialista eléctrico en el contrato y la dedicacion certificada tampoco es la requerida por el mismo, se
certifica un porcentaje superior al establecido contractualmente.

Ademas, los datos diligenciados en el formato N°9 no corresponden con los de la certificacion, en el formato la fecha de
inicio del contrato es el 11 de enero de 2017 y la fecha de liquidacion es el 28 de enero de 2017, mientras que en la
certificacion dice que el sefior labord del 29 de diciembre de 2016 hasta el 12 de febrero de 2018.

Por este motivo, el profesional NO CUMPLE con los requerimientos solicitados en el pliego de condiciones definitivo del
proceso de invitacion publica No. 027 de 2019, por lo anterior el comité técnico debib calificar al proponente SICOL S.A.S.
como RECHAZADO en el informe de evaluacion preliminar dentro del proceso.

Por tal razon la entidad incurre en un error en la evaluacion inicial, luego no permite que los proponentes tengan un tiempo
adecuado de revision solo 4 horas de 8:00 am a 12:00m del dia 20 de diciembre y solo da plazo maximo para presentar
observaciones hasta el mismo dia 20 de diciembre de 2019 a las 2:00pm, luego en la adenda 2 con fecha del 23 de
diciembre de 2019 da un plazo de tres dias calendario, “PARA CORRER TRASLADO A LOS OFERENTES PARA QUE
SE PRONUNCIEN UNICAMENTE SOBRE LAS OBSERVACIONES EFECTUADAS EN SU CONTRA POR LOS DEMAS
PROPONENTES"y luego en la adenda 3 la entidad debido a un error en la publicacion de una observacion que se efectud
dentro del plazo del 20 de diciembre de 2019, adiciona un plazo de 1 dia mas, “PARA CORRER TRASLADO A LOS
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OFERENTES PARA QUE SE PRONUNCIEN UNICAMENTE SOBRE LAS OBSERVACIONES EFECTUADAS EN SU

CONTRA POR LOS DEMAS PROPONENTES?”, hasta el dia 27 de diciembre de 2019 a las 12:00m.

&

Claramente la entidad esta faltando a su manual de contratacion estipulado en el articulo 37 del acuerdo 74 de 2010,
modificado por el acuerdo 64 de 2019, que en la pagina 30 indica:

“Las evaluaciones de los componentes serén consolidadas en un informe que seré puesto a consideracion de los
proponentes y se les otorgara un término razonable para que formulen observaciones, si a ello hubiere lugar, a las cuales
debera darse respuesta antes de la celebracion del contrato.”

En teoria los proponentes tuvieron de las 8:00am a las 12:00m del 20 de diciembre de 2019 para revisar sus propuestas y
formular las observaciones. Es decir, solo cuatro (4) horas, y para defenderse de estas observaciones presentadas por los
proponentes tuvieron desde el 23 de diciembre, fecha en que se publicé la adenda 2, hasta el 27 de diciembre de 2019 a
las 12:00m, es decir, cuatro dias calendario para defenderse de las observaciones revisadas en tan solo 4:00 horas.

Por tal razoén adjuntamos varias observaciones al proceso de contratacion y solicitamos a la entidad seguir el manual de
contratacion y darle tramite a nuestras observaciones debido a las irregularidades presentadas anteriormente, igualmente
el manual es claro en indicar que la entidad esta obligada a dar respuesta a las observaciones antes de la firma del contrato.

“...se les otorgara un término razonable para que formulen observaciones, si a ello hubiere lugar, a las cuales debera darse
respuesta antes de la celebracion del contrato”

Cordial saludo,

b D
Jayi ec

R/ Consorcio Ingenieros Asociados.

Con copia: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
RECTORIA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA

ANEXOS. FOLIO 170, Y FOLIO 171 PROPUESTA SICOL.
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